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DO WSZYSTKICH KOGO DOTYCZY
WYNIK POSTEPOWANIA

dot. sprawy ZP/0002-1/PU/2009

Szanowni Panstwo

W sprawie ogloszonego przez Instytut Zaawansowanych Technologii Wytwarzania w
Krakowie przetargu nieograniczonego na usluge sprzatania wnetrz budynkéw oraz terenéw
zewnetrznych wraz z pielegnacja zieleni niskiej i ustugami pomocniczymi, o warto$ci ponizej
kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy — Prawo
zamowien publicznych, Zamawiajacy stosujac si¢ do art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (j.t. Dz.U. z 2007 roku, Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.)
informuje, co nastgpuje:

POSTEPOWANIE UNIEWAZNIONO

Zamawiajacy uniewaznit przedmiotowe postgpowanie na podstawie przepisu art. 93 ust. 1 pkt.
7 ustawy w brzmieniu: ,,Zamawiajqcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia,
Jjezeli postepowanie obarczone jest wadq uniemozliwiajqcq zawarcie waznej umowy w sprawie
zamowienia publicznego.”

UZASADNIENIE

Zgodnie z postanowieniami Rozdzialu XII SIWZ, Zamawiajacy dla pozycji nr 1 i 2
Zatacznika Nr 2 do SIWZ - FORMULARZ CENOWY - OPIS PRZEDMIOTU
ZAMOWIENIA, wymagat podania wartosci netto za m” sprzatanej powierzchni z doktadnoscia
do tysigcznych czgsci zlotego. Pozostate wartosci kosztorysowe Wykonawcy zobowiazani byli
poda¢ z doktadnoscia do setnych czgsci zlotego. Jednoczesnie Zamawiajacy nie sprecyzowat
sposobu postgpowania przy ustalaniu wartosci netto za miesiac (kolumna nr 7) wynikajacej z
przemnozenia wartosci netto za m” sprzatanej powierzchni (kolumna nr 4) przez powierzchnig
pomieszczen (kolumna nr 5) oraz rownowazng ilo$¢ dni (kolumna 6). Innymi slowy,
Zamawiajacy nie sprecyzowal, czy warto$¢ netto za miesiac winna by¢ obliczona przy
zastosowaniu formuly wymagajacej zaokraglenia do setnych czg$ci ztotego kwoty wynikajace;
z przemnozenia warto$ci netto za m” sprzatane] powierzchni (kolumna nr 4) przez
powierzchnie pomieszczen (kolumna nr 5), czy tez wartos¢ netto za miesiac (kolumna nr 7)
winna uwzglednia¢ zaokraglenie kwoty wynikajacej z przemnozenia wartoéci netto za m* przez
powierzchnig sprzatanych pomieszczen z doktadnos$cia do tysigcznych czg$ci ztotego.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o cenach z dnia 5 lipca 2001 r.(Dz. U. Nr 97, poz.
1050 ze zm.) cena jest wartos¢ wyrazona w jednostkach pienigznych, ktora kupujacy jest
obowiazany zaptaci¢ za towar lub ustuge. Z kolei ustawa o Narodowym Banku Polskim
stanowi, iz znakami pieni¢znymi Rzeczpospolitej Polskiej sa banknoty i monety opiewajace na
ztote 1 grosze. Zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 1994r. o denominacji ztotego (Dz. U. 21994, Nr
84, poz. 386 ze zm.), ztoty dzieli si¢ na 100 groszy.

Z powyzszego wynika, iz w polskim systemie platniczym nie stosuje si¢ tysiecznych
czesci zlotego, co oznacza, iz Zamawiajacy postgpujac zgodnie z obowiazujacymi przepisami,
nie mogt zadaé okreSlenia ceny jednostkowej netto za m~ sprzatanej powierzchni w
jednostkach niemozliwych do wyegzekwowania. Zatem cena jednostkowa zaoferowana w
ofercie za wykonanie, w tym przypadku okreslonej ustugi, powinna by¢ wyrazona w setnych
czesciach ztotego, tj. do drugiego miejsca po przecinku.

W s$wietle § 4 ust. 1 pkt. 1 projektowanej umowy, podstawe ustalenia wynagrodzenia
kosztorysowego z tytutu wykonania ustug okreslonych w poz. 11 2 Zatacznika Nr 2 do Umowy



stanowia ceny jednostkowe, czyli warto$ci netto za m’ sprzatanej powierzchni. Zatem w
$wietle przedstawionych wyzej aktow prawnych, zastosowanie stawki netto za m” sprzatanej
powierzchni z dokladno$cia do tysigcznych czgéci zlotego uniemozliwia dokonanie
prawidlowych rozliczen migdzy stronami przysztej umowy w sprawie zamoOwienia
publicznego, a takze skutkuje uznaniem umowy za niewazna na zasadzie art. 139 ust. 1 ustawy
w zw. z art. 58 ust. 1 k¢ w brzmieniu: “Czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawq albo majqca na
celu obejscie ustawy jest niewazna (...)".
Uwzgledniajac powyzsze, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.
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